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"Por la cual se decide el recurso de apelacion interpuesto por el Representante
legal de la COOPERATIVA  MULTIACTIVA  DE  TAXISTAS Y
TRANSPORTADORES UNIDOS LTDA. -COTAXI-, contra Resolucién
No.008154 del 30 de agosto de 2012, expedida por la Subdireccidon de
Transporte”

LA DIRECTORA DE TRANSPORTE Y TRANSITO

En uso de sus facultades legales y en especical las conferidas por el Decreto
087 de 2011 y lo estipulado en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Centencicso Adminisirativo, y

CONSIDERANDO

Que el Representante Lege!l de la empresa COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
TAXISTAS Y TRANSPORTADORES UNIDOS LTDA. -COTAXI-, ¢ través de
escrito radicado bajo el MT-2011-321-067406-2 del 21 de septiembre de
2011 solicité ante le Subdireccidén de Transporte, autorizacién pora acceder a
la prestacidon del servicio publico de pasajeros por carretero pora la
adjudicacién de lo ruta relacionoda o continuacién, con las siguientes
caracteristicas:

o Ruta: Cimitarre - Medellin y viceversa (via Pyerto Berrio - Cisneros)

Close de Vehiculo: Buseta
Nivel de Servicio: Corriente |
Frecuercio: Diaria [
[ Soliendo de Cimitarro: 7:17
Saliendc de Medellin: 8:17
| Clase de Vehiculo: Microbus
| Nivel de Servicio: Corriente
Frecuencia: Dianc
Scliendo de Cimitarra: 20:35
| Saliendo de Medellin: 21:35
1}
’\ Que el estudio presentado por la COQPERATIVA MULTIACTIVA DE TAXISTAS
Y TRANSPORTADQRES UNIDOS LTDA. -COTAXI- para sustentar la solicitud
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de adiudicacién de lo rute mencionada, es objeto de andlisis técnico-juridico
por parte de esta instancia.

Que lo Subdireccién de Transporte profiriéd la Resolucion No.008154 del 30
de agosto de 2012 “Por /o cuel se niega la adjudicacién de la ruta Cimitarra-
Medellin y viceversa, via Puerto Berrio-Cisneros a Jo empresa Cooperaliva
Multiactiva de  Toxistas y Tronsportadores Unidos Ltda. COTAX/”, acto
administrativo notificado mediante Edicto No.10, fijoado el 2 de noviembre de
2012 y destijado el 19 del mismo mes y ano.

Que encontrdndose deniro del término  legal, la COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE TAXISTAS Y TRANSPORTADORES UNIDOS LTDA. -
COTAXI- interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacién contra la
Resolucién No.008154 de 2012, por medio de escrito radicado en la planto
central de lo entidad bhajo el MT-2012-321-082922-2 del 26 de noviembre
del mismo afo, habiendo sido resuelto el primero a trovés de la Resolucidon
No.0002314 del 19 de junio de 2013, en el sentido de confirmar la
providencic impugnada y concediendo la apelacién ante este Despacho.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El recurrente fundomenta su incontormidad en los siguientes hechos:

“1° Que efectuvado la evoluacién de oferta y demandeo de la ruta Cimitarra-Medellin
y viceversa. vio Puerfo Berrio-Cisneros, con fundamento en lo citada informacién
mediante formulario de evalvacién No 31 del mes de Agosto de 2012, por parte del
Grupo Operativo de Transporie Terrestre de la Subdireccion de Transporte, verifico
el cumplimiento de los requisitos exigidos por las normas vigentes |(...)

2°% Que la Subdireccion de Tronsiio (sic) del Ministerio de Transporte basado en el
numeral cuarto de lo providencia nmpugnada que reza: (...)

2% Que si bien el considerando fercerc de la providencia impugnoda seriala en
relacion con el articulo 25 del Decreto 171 de 2001: (...). Dado que los supuesios
estudios adelontados y que sirvieron de base para negar la solicitud de /a empreso o
la que represento, no fueron publicados debidamente ni comynicados ni divulgodos
a quienes fuvieran interés legitimo, como es el nuestro, no hubiésermos incurridos
(siz) en gastos econdmucos y desgaste administrativo (tempo), lo que para hoy
significa que dicha omision por parte del ente rector en la materio nos ocasiona en
primer término unos darfios y perjuicios estimados s/ es el caso ante la jurisdiccion
competente y en segundo término, lo violocion flagrante al debido proceso, al
derecho a la defensa y o los principios que rigen la actvacidn adminisirativa. |...)

4° Se le indilga al Ministerio el incurnplimiento o lo obligacién que le asiste como
ente rector en malteria de transporte, la obligacion de publicar las direcirices, reglas y
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estudios técnicos que son el resultado de lo toma de decisiones en la ejecucion de
sus competencios dadas por la ley, restringiendo osi el derecho a la confroversia por
los partes y terceros interesados. {...]

59 M/ prohijada en ningin momento desconocic los requisitos exigidos tal como lo
ratifica el acto administrativo sujeto del presente recurso, |...).

6 Es evidente que ef Ministerio no es coherente con la resolucidn negaloria respecto
de sus considerandos, puesto que en algunos apartes como en el pdrrafo precedente
ratifica el cumplimiento de los requisitos por él exigidos en sus disposiciones legales
vigente (sic), ademds en el que afirma: “...Que se recibieron observaciones ¢ fo
solicitud  presentadas ([sic) por lo empresa Cooperativa Santandereana de
Transportadores Ltda. COPETRAN que no son tenidas en cuenta, puesto que lo ruta
Bucaramanga-Medellin y viceversa via Puerto Berrio, reestructurada mediante
Resolucién 1443 de 2005, no cubre en su tofalidod la ruta solicitada...”. Sitvacion
que para el efecto de ninguna manera afecta a terceros.

7% Al tenor del considerando anterior, siendo uno de esfos requisitos el estudio de
oferta y demanda que si bien segun el Ministerio realizé uno en el ario 2009, el cual
no tue publicade ni divuigo (sic) el mismo, producto del contrato 151 de 2009; cierfo
también es que la Cooperativa COTAXI, contraté lo realizacién de un estudio de
oferta y demanda ejecutadas los dias 30, 31 de agosto y 1 de septiembre de 2011,
en aplicacién de los principios contenidos en la Resolucion 3202 de 1999, (...).

No es de recibo para mi representada lo apreciocion que hace el Ministerio en el
numeral quinto del acto administrativo negatorio, respecto de la no debido
aplicacién de los numerales 7 y 8 Factores de expansion y metodologia poro
determinar lo disponibilidad horaria en rutas intermunicipales, basado en los
resultados de dos esiudios enfrentodos, uno de ellos avalado por el ente rector que
funge como juez y parte en ésta controversia y el otro que estd supeditado al buen
Juicio y criterio de quien le corresponde su aval. Razén por la cval es imposible
unificar criterios técnicos en las decisiones que le son propios o su naturoleza, razdn
por la cual el Ministerio desvirtua el trabajo de campo realizado.

8% Es de resaltor que lo diferencia aue existe entre un estudio y ofro es de dos (2}
orios, pues el del el [sic) Ministerio es de 2009 y el presentado por COTAXI
corresponde o 2011, lapso de tiempo durante el cual los resultodos del estudios (sic)
de oferta y demanda eston sujeto (sic) o modificacion tal como sucedid en el caso
que nos ocupa, pues los resulfodos arrojodos surgen fruto del estudio de mi
representoda  surgen (sic) un frobojo de campo serio y responsable, siempre
ocotando los disposiciones legales dispuestas en lo materia y feniendo como
referencio los tres Permisos Especioles y Transitorios que le fueron autorizados a la
empresa Coonorte de Antioquia en arics anteriores.

No obstante lo anterior, el ministerio desestima los resuliados a través de nuestro
estudio, con el agravante que oculta los derivados de unos previamente existentes. ”

| FERO



RESOLUCION NUME DEL
1603981

"Por la cual se decide el recurso de apelacidn interpuesto por el Representante Legal de
la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TAXISTAS Y TRANSPORTADORES
UNIDOS LTDA. -COTAXI-, contra Resolucion No.008154 del 30 de agosto de

v

2012, expedida por la Subdireccién de Transporte”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para el caso del servicic de transporte, el Congreso Nacional expidié las Leyes
105 de 1993 y 336 de 1996. La primera de las citadas disposiciones, en su
articulo 3° establece “..e/ tronsporte publico es uno industria encaminada o
qorantizar la movilizacién de personas o cosas por medio de vehiculos apropiados a
cado una de las infraestructuras del sector, en condiciones de libertad de acceso,
calidad y seguridad de los usuarios, sujeto a una contrapresfacién econémica...”. La

segunda norma. por su parte, en el articulo 5° contempla lo siguiente:

“ff cardcter de servicio publico esenciol bojo la regulacién del Estado que
la ley le otorga ¢ la operocion de los empresos de transporte publico,
implicoré  la  prelocion  del interés  general sobre el porticulor,
especialmente en cuonto a la garantio de lo prestocidn del servicio y a la
proteccién de los usuaries, conforme a los derechos y obligaciones que
senale el Reglomento paro cadae Modo.”

En desarrollo de la Ley 336 de 1996, el Gobierno Nacional reglamenté el
Servicio PUblico de Transparte Terrestre Automotor de Pasajeros por Carretera
a través del Decreic 171 del 5 de febrero de 2001, que en sus articulos 23,
24,25y 26, senala:

“Articulo 23. Permiso. la prestacién de este servicio publico de fransporte
estard sujeta a lo expedicion de un permiso o la celebracidn de un contrato
de concesidn o de operacion por parte del Ministerio de Transporte.

lo continuidad de lo prestacién del servicio en las rutas y horarios
autorizados a los empresas de transporte con licencia de funcionamiento
vigente a lu expedicion de este Decreto estard sujeta a lo obtencion de lo
habilitacién en los términos establecidos en el articulo 14 de lo presente
disposicion.

Parégrato. Fl permiso paro prestar el servicio publico de transporte es
revocable vy obliga o su beneficiario o cumplir Jas condiciones establecidas
en el acto que las concediod.

Articulo 24. Licitacidn publica. Lo prestacion del servicio publico de
transporte de pasojeros por carretera, excepto en el nivel preferencial de
lujo, seré regulada y su ouforizacion serd el resultado de una licitacion
publica, en la que se garantizard la libre concurrencia y la iniciativa privada
para la creocion de nuevas emoresas.

Articulo 75 Determinacién de los necesidades de movilizacién. Serd el
Ministerio de Transporte el encargado de determinor las necesidades y
demandos insatisfechas de movilizacién, como de implementar las medidas
conducentes para su satisfaccidn.
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Para el efecto, la Comisidn de Regulacion de ITransporte senalard Jos
parémetros y condiciones generales bajo las cuales se deben adelanfar os
esiudios que permitan determinar ia existencia de demandas insatisfechas
de movilizacién.

Cuando los estudios no los adelante el Ministerio de Transportfe, serdn
contratados por las empresas interesadas en el otorgamiento de nuevos
servicios y elaborados por universidades, centros consultivos del Gobierno
Nacional y consultores especializados en el drea de transporte.

Pardgrato transitorio. Hasta tanto la Comision de Regulacién de Transporte
establezca nuevas condiciones para lo toma de informacion de campo,
continuardn vigentes las seraladas en lo Resolucion 3202 de 1999

Articulo 26. Autorizacién de nuevos servicios. A partir de lo vigencia del
presente decreto las rutas y horarios a servir se adjudicarén por un término
no moyor de cinco (5) aros. En los términos de referencia del concurso se
estoblecerdn objetivos de calidad y excelencia en el servicio, que en caso de
ser cumplidos por lo empresa le permiton prorrogar de manera ovtomatica
y por una sola vez el permiso hasta por el términe inicialmente adjudicado.

Los objetivos de calidad y excelencia estarén determinados por parametros
como la disminucién de la edad del parque outomotor, la optimizacion de
los equipos de acverdo con lo demanda, fa utlizacidn de tecnologias
limpias y otros parémetros que conlribuyan a vna mejora sustancial en la
calidad y nivel de servicio inicialmente fijados”.

De acuerdo con lo expuesto, se reitera que lo pretendido en esto instancia es
acotor lo plasmado en lo normatividad vigente y especialmente en lo
Constitucién Nacional, después de determinar el cumplimiento de los
requisitos senalados en el Decreto 171 de 2001 y en la Resolucidon
No.0003202 de 1999.

Ahora bien y de conformidad con lo expuesto en los articulos 74 y 76 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
este Despacho considera relevanie precisor que lo finalidad de los recursos
es permifir la controversia de los actos contrarics al ordenamiento juridico
ante la misma administracién, para gque ésta los aclare, modifique, adicione
o revoque y frente a los cuales es necesario precisar lo siguiente:

» Los recursos se deciden a solicitud de parte.

e Deben interponerse dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la
notificacién personal, a la notificacién por aviso o al vencimiento del
término de publicacién.

e Se presentan asi:

- E! de reposicidn, ante el mismo funcionario que expidié el acto.
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- El de apelacidn y el de queja, ente el inmediato superior.

Ademds de lo anlerior atendiendo el debido proceso, es que la administracién
puede revisar sys propios actos administralivos con el objeto de aclarar,
modificar, confirmar o inclusive revocar los mismos, cuando el administrado
tenga lo razén y por ello se hizo necesario evalyor nuevamente los aspecios
técnicos, hobiéndose concluido lo siguiente:

“Una vez realizado el respectivo anélisis técnico de la informacién allegada,
incluida la correspondiente a atoros y encuestas, se observd que:

s La solicitud de adjudicacién de la ruto fue realizada por el Representante
Legal de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TAXISTAS Y
TRANSPORTADORES UNIDOS LTDA. -COTAXIl-, medianie
comunicacién radicada bajo el No. 20113210674062 del 21 de
sepliembre de 2011.

¢« El estudio fue reclizado por el Ingeniero Fabio Enrique Buiirago,
consultor inscrito ante el Ministerio de Transporte, con nimero 11 de
2001, dando cumplimiento a lo establecido en la Resolucién 7147 de
20071,

¢« De acuerdo con la Resoiucién 3202 de 1999 la toma de informacién se
realizé durante tres dias consecutivos (30, 31 de agosto y 1 de
septiembre de 2011) en el sitio Elecirificadora, ubicado en la salida del
municipio de Cimitarra.

e En referenciac o lo informacidon obtenida dentro de lo ejecucidon del
Contrato 151 de 2009, es de resaltar al peticionario aue el desarrollo del
mismo, fue objeto del seguimiento, cenirol y volidacidon respective por
parte de la Entidod, actividades que no son desarrolladas por el
Ministerio de Transporte para los estudios contratados directamente por
las empresas, por ello, estos Ultimos estudios son evaluados por la
entidad al momento de la peticion de adjudicacién de la ruta a partir de
los datos presentados y dados los controles mencionados.

e Fs de recordar que dentro del proceso de publicacién de la contratacidn
de lg entidad, no se encuentra estipulado la necesidad de publicar en la
pagina web, el resuliodo de los estudios coniratados sino los documentos
a partir de los cucales se generd la coniratacidn v lo adjudicaciéon de los
mismMos.

« Al realizar el estudio de oferta y demanda, para el presente caso este
Despacho observd aque con la informacién de aforos y encuestas
presentada como soporte de la soliciiud, es posible determinar que existe
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demanda insatisfecha en la ruta solicitado justificandose el inicio del
proceso de adjudicacion estipulado en el Decreto 171 de 2007. Es de
aclarar, que a pesar de que el Contrato 151 de 2009 no evidencid
demanda insatisfecha en la ruta Medellin — Cimitarra y viceversa (via
Puerto Berrio), debe considerarse que la toma de informacién remitido
por el pelicionario y objeto de andlisis por parte de este Despacho, fue
desarrollada con més de un afo de posterioridad o la realizada por la
entidad dentro del contrato en mencién.

o Finalmente, se concluye que es perlinente acceder a lo peticién hecho
sobre la ruta Medellin — Cimiiorra y viceverso (via Puerto Berrio) y por lo
tanto debe continuarse con el procadimiento sefolado en los articulos
27,28 v 29 del Decreto 171 de 2001.

Conclusién

A parir de los andlisis y comentarios desarrollados y conforme a lo
establecido en lo Resolucién 3202 de 1999 y el Decreto 171 de 2001, se
determina que le osiste la razén al recurrente y se recomienda modificar lo
decision tomada mediante la Resolucién No.008154 del 30 de agosto de
2012 proferida por la Subdireccién de Transporte, para la ruto resuelta en la
mencionada resolucién, por cuanio se determiné que dentro del estudio
presentcdo como soporte de la solicitud existe demanda insatistecha que
justifica la adjudicacién de la ruta solicitada.”

De ofro lade, es significativo puntualizar que el presente acto administrativo
esta sustentado al amparo de las directrices trazadas por el Decreto 171 de
2001, mds exactamente en lo plasmado en los articulos 25 y siguientes -
relativos o lo edjudicaciéon de rutas segin las necesidades de oferto y
demando para movilizacién de posajeros por carretera-, resalténdose que la
norma relacionada pretende atender las necesidades del sector y subsanar los
dificultades existentes en lo prestacién de dicho servicio pUblico, exigiendo
decisivamente el adecuado desempeno de las empresas de transporte, al
igual que el bienestar de los usuarios -en aras del bien comin-, claro estq, al
amparo de lo dispuesto en el ariculado del mencionado decreto. Al respecto,
este Despacho precisa que uno vez efectuado el andlisis técnico
correspondiente, el cual fue examinado con el Estudio presentado para
sustentar la solicitud de adjudicacién de ruta pretendida, permite establecer
que exisie demanda insatisfecho en el recorrido cnalizado, generando en

consecuencia, la continuacion del proceso licitatorio segun lo contemplodo en

el decreto ibidem.

Asi mismo y resaltando que el debido proceso se constituye en pPrincipio
juridico fundamental segun e! cual el accionanie tiene pleno derecho a ciertas
gorantias minimas, tendientes o gasegurar un resultado justo y equitativo
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dentro del estudio realizado, esta Direccion reitera que el andlisis plasmado
en el presente acto administrativo cumple laxativamente con lo dispuesto en la
norma ibidem y en los demds preceptos gue rigen el tema en concreto,
demostrandose ab initio que por parte de este Despacho se ha cumplido con
los presupuestos procesales del caso, resaltando que mediante el presente
acto administrativo, este Despacho estd resolviendo el accionar de su
representada.

Sobre el particular, es indispensable referirse o la seguridad juridica que debe
garaniizarse a fodos los administrados, teniendo en cuenta que el Estado,
como ente del poder publico, no sélo establece los lineamientos y normas a
seguir, sino gue en un sentido més amplio define procedimientos regulares y
conductos previamente establecidos al ejercer su poder politico, juridico y
legislativo, generando lo cerfeza de que al presentarse determinado
requerimiento  a la  odministracién, se aplicord la  normatividad
correspondiente y que su situocién juridica serd revisada cabalmente, tol
como se oresenta en el asunto de marras. Haciendo referencia a éste
precepto fundomental, es importanie puntualizar que revisoda la integridad
del expediente al igual que el accionar ejercido por el Representante Legal de
lc COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TAXISTAS Y TRANSPORTADORES
UNIDOS LTDA. -COTAXI-, se detalla que no obstante de tenerse gue
adoptar en segunda instancia una postura técnica y juridica diferente o la
plasmada en el acte administrativo impugnado, innegablemente como
resultado del profunde andlisis realizado por parte de esta Direccién a cada
uno de los antecedentes que reposan en el citado expediente, se debe concluir
por consiguiente la procedencia de ordenar a la Subdireccién de Transporie
continuar el tramite licitatorio de la ruta Cimitarra - Medellin y viceversa (Via
Puerto Berrio - Cisneros), otorgdndose ol recurrente todas las garantias
procesales relacionadas con el andlisis de lo adjudicacién de ruta procurada.

Visto lo anteriormente expuesto, es indispensable hacer referencia al ariculo
6° del Codigo de Procedimiento Civil, el cual establece:

“ARTICULO 6. -Modificado Lev 794 de 2003, articulo 2. Observancia de
normas procesales. Las normas procesales son de derecho publico y orden
publico v. por consiquiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun caso,
podrdn ser derogadas, modificados o sustituidas por los funcionarios o
particulores, salvo autorizacion expresa de la ley.

Laos estipulaciones que contradigan lo dispuesto en este articulo, se tendran
por no escritas. (C.P.C. articulos 118 y 392, C.C. orficulos 15 y 16/7
(Subrayado fuera del texto)

Considerando lo anterior, indiscutiblemente se resalta la obligatoriedad de
cumplir a cabalidad con lo dispuesto en la normatividad vigente en materia
de ironsporte, lanto por la primera instancia como por parte de este

/



RESOLUCION Nt’;m&‘dtao 398 l DEL D1 {}}Cm@13 ) B

"Por la cual se decide el recurso de apelacion inteérpuesto por ¢ Representante Legal de
la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TAXISTAS Y TRANSPORTADORES
UNIDOS LTDA. -COTAXI-, contra Resolucion No 008154 del 30 de agosto de
2012, expedica por Ia Subdireccion de ' ransperre”

Despacho, tal como aconiece en el asunto que se analiza. Para terminar,

' cabe punivalizar que el articulo 89 del Cédigo de Procedimiento

Administirativo y de lo Contencioso Administrativo establece gue uno vez
concluido el procedimiento odministrativo que corresponda, los actos
administrativos quedaréan en firme, adquiriendo condiciones de exigibilidad y
generando los efectos juridicos consecuentes.

Del andlisis técnico vy juridico efeciuado @ lo planteado por el apelante,
necesariamente se debe concluir que los argumentos de fondo del recurso de
apelacion, estan llomados a prosperar y consecuentemenie se ordena a la
Subdireccion de Transporte continuar con el procedimienio senalado en los
articulos 27 al 29 del Decreto 171 de 2001, de conformidad con lo dispuesto
en la normatividad que rige la materio. Asi mismo, serd revocada lo
Resolucion No.008154 de 2012, dejando sin efectos juridicos el Acto
Administrativo No.0002314 del 19 de junio de 2013 que resolvid lo

reposicion.

En mérito de lo expuesto, este Despacho
RESUELYE

ARTICULO 1.- Decidir el recurso de apelocidn interpuesto por el
Representante Legal de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TAXISTAS Y
TRANMSPORTADORES UNIDOS LTDA. -COTAXI-, contra la Resolucién
No.008154 del 30 de agosto de 2012, expedida por lo Subdireccion de
Transporte, en el sentido de revocarla en todaos sus partes y en consecuencia,
quedard sin efectos juridicos el Acto Administrative No.0002314 del 19 de
iunic de 2013 que resclvié la reposicién, de acuerdo con io expuesto en la
parte motiva de este proveido.

ARTICULO 2.- Ordenar a la Subdireccién de Transporte continuar el frémite
licitatorio, para la adjudicacién de lo ruto ruta Cimitarra - Medellin vy
viceversa (Via Puero Berrio - Cisneros), solicitada por la COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE TAXISTAS Y TRANSPORTADORES UNIDOS LTDA. -
COTAXI-, el cual deberé estar precedido del estudio y los términos de
referencia correspondientes, de conformidad con lo ordenado en los articulos
27, 28 y 29 del Decreto 171 de 2001, en concordancia con la Resolucidn
0003202 de 1999, para la prestacién del servicio publico de transporte
lerrestre  automolor de pasojeros por carretera, bajo las  siguientes
caracteristicas:

Close de Vehiculo: Busetia
Nivel de Servicio: Corriente
Frecuencia: Diario
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RESOLUCION NUMERGQ DEL
100398

"Por la cual se decide ¢l recurso de apelacidn mterpuesto por el Representante Lepal de
s COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TAXISTAS Y TRANSPORTADORES
UNIDOS LTDA. -COTAXI-, contra Resolucion No.008154 del 30 de agosto de
2012, expedida por la Subdireccion de Transporte”

Saliendo de Cimitarra: 7:17
Saliendo de Medellin: 8:17
Clase de Vehiculo: Microbis
Nivel de Servicio; Corriente
Frecuencig: Diaria
Saliendo de Cimitorra: 20:35
Sotiendo de Medellin: 21:35

ARTICULO 3.- Notificar en la Ultima direccién registrada, ol Representante
legal de la COOPERATIVA  MULTIACTIVA  DE  TAXISTAS Y
TRANSPORTADOQRES UNIDOS LTDA. -COTAXI- {Carrera 19 No. 16 - 58
Piso 2° - Teléfono:6719092 - Bucaramanga - Santander), el contenido de la
presente resolucion de conformidad con lo preceptuado en la Ley 1437 de
2011 -Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-.

ARTICULO 4.- Compulsese copia del presente octo administrativo a la
Subdireccién de Transporte, para los fines pertinentes.

ARTICULO 5.- Contra el presente acto administrativo no procede recurso
alguno.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMP Eﬁ APT
W% v,
00072013
. "

Dada en Bogota, D.C., a los

AYDA LUCY OSPINA ARIAS
Directorddde Transporte y Transito

Proyectd: M’Lilio Beotriz Cuadros N
Andlisis técnico: Andrea L. Rodrigyez P.
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