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IHl'UIII ICJ\ DE: ( OI OMIII/\ 

MINISTERIO DE lRANSPORfE 

üOb!J{jH 
RESOLUCION No. DE 2002 

< 1 6 J U L 2002 ) 
"Por lc1 cual se decide el recurso de apelaLión i11terp11cc;lo por c• I 
Rep1esenlanle Legal de lc1 COOPERATIVA MUL TI/\C ílV/\ or 
1 R/\NSl'OR 1 /\DORES DI· Vil LA nr 11 YV/\ 1 f DI\. 
"COOMUI l RANSVII I A" conl1J la Roc;olución 26 1 del 24 ele c1goslo e.le 
200 'I P,pC'diclc1 poi lc1 Dir<'cción Te_,, 1 ito, i.1I noy,lCcl" 

EL DIRECTOR GEN[f~AL DE l RANSPORTE Y 
TRANSITO AUTOMOTOR 

En uso <le las facultades legales, eslalularias y en especial 
las conferidas por el Decreto 101 de 2000, 
y el Código Contencioso Adminisf ralivo, y 

CONSIDERANDO 

Que mecfo111lc:> Resolución 0145 del I O cJe ª&oslo e.le 1999, l.l IJ"recció11 
Regional l3oyacá abrió invesligaciód 1 obnlla 1 , COOPI: ATIV/\ 1 
MUl íl/\CTIVA D[ TR/\NSPORT/\DÓR]S

1jb_l; VILL~ DE LEYVA ' lTD/\. 
1 

"COOMULTR/\NSVILL/\., por p1esu11t '!r \,j'blación . del /\rlíc tlo. 74, ' 
NumC'rales 9, 13, 14 y 29 del Decreto 1 51 d~e) 4 de a osto de 1·9 8. ·, 

1 ¡,, f . 
1 1 • • 

' .. 
Que la ci laclél cooperati va presentó clescargorfre11te a la Rrc;oluc-i~n 0145 
del I O de agosto de 1999, med iante esu ilo r.1cli cado c;on C'I No. 4¡54 1 clPI 

8 de septiembre ele 1999. ; 1 1 

Que la Dirección Territrn ial Boyacá '.~e~iilnle Resolu L, 0'.'161 
agosto de 200 1, sancionó a la 'líltj,f( I} TI~~ : ' ~L 111,· 
TRANSPORTADORES D[ ,, 

1 
· , .• ·ij· ,1 

"COOMUURANSVILI /\.", con r ; ' • 1 

Milloiwc; Quinientos Cincuenta .y; .,.u:1-1i .&1i :'l\l 1'' , . • ~ ..• , · 

cquiv,1lcnles a 70 SMl MV para el . . . 1¡ p.ie5\t,dl rlo t i ¡. 

del /\1 tí< ulu 74, Numeral 11 clC'I Decr t. , ¡f agosto C.J\ 998. I . 
1 L , .. 

QuC' la Rec;olución 02G I en su ~rlí~4 e;,. Jr-rc;:r,ro el~
1 

la pa,1tc 1t1solu11v, 

1

. 

/

ncedió C'I rC'ruIc;o clE' 1Pposición y eh1
$ Jbsidiu el e.le apelación, j . 1 

.,¡, 1J ,11 1 1 1 1 

' ~ ' ; ,.'.'~ 1' 1 ¡ 1 
1 1 1 l /. 
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111 : ¡.~/H., '1~1\:" 11' ,,:·l p:J. t li.11 
: ¡,( j rn íl 1 '• ~Jr 1 
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____ o_l r_,~,_l,H __ 1>-=-'i'2<1_,l1<,~'--·'._1_6_ UL 200~_1 ~ IH~SOLl lC JON No. l!I _3 

2. 

"Por lc1 < ual se decide el recur e.o el e' c1 pel,1< ión inlC'rpu<'s lo poi c.' I 
RC'presrnl ,1111<' 1 egal d<"' l,1 COOPrR/\ í lVA MlJ I 11 /\C I IV/\ DI 
1 R/\N SPO R T /\DORL S D r V ILI /\ D r l L YV/\ l f DI\. 
"COOM U I íR/\NSV ILL/\" contr a la Resolución 26 1 clf•I 211 ele c1gosto ele 
200 1, C'Xpeclida po r la Di rección l er r itorlalJUoyacá" : 
______________________________________________ _,__ ------------------------------------

Q ue la Reso lución 026 1 cic l 24 cic agosto ele 200 1, se not ificó en forma 
personal al representante legal de la COOPr RA I IV/\ D I 
TR/\N SPO RTA DO R[S O [ V ILLA Dl I f YV/\ 1 1 DA. 
"COOM U I TR/\NSVILL/\" el clf,1 10 ele septiC'rnbre de 200 1, qu ien 
interpuso en tiempo el rC'c ur so cJc reposición para 

1
antc l.i D irc'cc ió11 

í err ilo r ial 13oyac. á y C' I de apclclc-ión para r n~e est~ clPsp ~ ho. . 

Que l .. 1 D ir ecc ión Territo rial BoycK á dbc: idió
1 

el rec rr so de re osición 
mediante Reso lució n 036 1 del 22 ele noviembre de 2 O I ,_ e 0 11 la e uc.1 I se 
confi rmó lc1 Resoluc ión 0261 ciel 24 de agosto ele 2 O I y con ecl ió PI 

recu rso de apelació n ante es te despacho. 

Q ue med i,rn le Radicado No. O 1 61 J 6 dJ ,bri/18 de 2 O 2, la rc pr e enlanlc 
legal de la empresa COOP[~/\Tlv'A ' . Mr l fl /\CTIV DI 
TR/\NSPO RT /\DO R[S O [ VI Lli , 1 1 D[ LL YV /\ L l DA. 
"COOMUI TR/\NSV ILLA" anexó al xped ierite el Mcrno rarto M J 
0030229 del 16 de octubre de 1998, ex¡ edi%b por la fil ina Jurí icc1 y lc1 
Ci rcular M T 2036 0 30 75 del 2 1 dr octubre oe 1998, p.u ., que e; tengan 
en cuenta al momento cie decidir los citados recursos de vía gubernati va, 
situac ión re iterada mediante el Radicado No. 02 J 368 dr mayo 1 5 ele 

2002. 

ARGUMENTOS DEL RECU RR ENTE 

[ n razón a que el Decreto 1557 de, 1~ 
las empr esas en íuncionamientc,, a 
Transporte " .. . tendrán 18 meses Paf<,\~ 
cual al mom ento de imponerse el 

~ ~e ido el p la7o y por C' llo no SC' puede 

.,. .. 



' t . , 

IU~.SOLUCION No. 
16 JUL 2002 

DIC 2002 

3. 

"Por la cual se cJecicJe el recurso .dejelació inlC'rpu.es o' por ~I 
R0pr0sentanlp I egal dC' la CO()P.E . Jl1/A "1UL I IA~ J\YA 'DE 
lRANSPORlADOR[S DL VIU~Á~ ~~i{t?E LEYVA ' 1 uol 1 

i~~~:~~~~i-~!;~~;~!~-~~~~~~? '.:,it~YW;ª~;.1 d 1 24 c1~ _ f'Iº dl 
• 
1 ! ~ i} '! ~¡ _'i!~ 1 i 

Adicional a lo anterior exp~r,,e el acci~hé1nl~ ;tjue el ?¡ parenclof nadonal 
No. 0085 para su elaborac,on fue utilizada Uha piar rl a "d0 la ecretarfa 
cJe íránsito y íransporte cJe Duitama" para hacer el co111pa1C'ndo e¡, la víc;1 
"C-hiquinqui rá - l unja", situación por la cual pierde todo su ta{icJc7 y 
genera abuso de autoridad por parle del agerHe de policf<1 qur ela Joró C'I 
comparendo. l 
[I accionanle concluye su escii lo de 1ecursos ma11;fesL,111do q e lindiá 
descargos desde el 8 de septiembre de 1999, bajo el Radicado 9- 454 1 
en vigencia del Decreto 1557 de 1998 y que Id resolución sane ohator ia 
se expide pasados 23 meses, lo cual Indica vencimiento de té rrlinos y 
además cuando el Decreto 1557 del 4 ele agosto e.fe:• 1998 se en :<lnt,abJ 
derogado por el D0creto 171 del 5 c.Jc febrero del ariol 7002 I 1 

Aclic.ional a lo anterior el Representante Legal -ele l la C~OP RA l lVA 
MUL TIAC-TIVA D[ íRANSPORTADOR[S DE VILLA D[ ~[YV l TOA. 
"COOMULl RANSVILLA" mediante Radicado 016136¡de ab il 8 e 2002, 
anexa al Memorando MJ 0030229 del 16 cle octubre de 199 y la

1 
ci, cu lar 

MT 2036 010715 del 2 1 de octubre de l 99p, expedidos ¡. or la oíici11,1 
ju,íc.Jica y lc1 Dirección GenC'ral de Transporte y l r,1mito rerrcstrc 
Automotor del Minisler io dP l 1<1n5porte, ºdoc.umcntoc; co), los cualcc; 
pr ctC"nclc clC'mostrar que su represen tada no incurrió en lc1 conduela de 
prohibi<. ión y de sanción establee.ida en el Numeral 1 Jr del Atfcul<ti 74 del 
Decreto 1557 del 4 de agosto cJe 1998 y por ello solicita e; · a cxbnerc.1clJ 
d0 todo cargo a su represen tada, si tuacion reiteradd mcdic1nt" c'I 1adicc1do 
No. 023368 de mayo 15 de 2002. 

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO PARA DECIDIR 

' ( 
.) .. 



IU~SOLll(' ION No. DI~ 2002 

· 6 JU~ 2002 

4. 

¡ t • ' 

"Por la cual se decide el rect.(rso d~ tP:t\l~ciórl interpucst por el 
Reprcc;enlante I egal de la COOF'S ~TJVA MUL TIAC IVA DE 
íRANSl'OR í ADORES DE . VILLA, / .QE LEYVA Ll DA. 
"COOMUL TRANSVILLA" contra la ResdlücróH. 261 del 24 de agosto de 
2001, expedí e.la por la Dirección 1 er ritorial 136~~tá" ' 

"conc;tiluyc una simple formalidad que de rnanpra algur)d dÍ<'Clt.1 el 1valor 
pr ob.1tor io del <. omparc>nclo 0085 dPI 16 d~ j \,IQ~O 

I 
de 19 9, por c.uar1to el ! 

l omparcndo únic.o nacional se adoptó por expr~· so '11ª,, ato del
1 A-~lcúlq , 1 

S<'gunclo d<'I A< ll('rdo OJú cJc 1990, el c;:LJ 1[.! résó 1 ':L s orgar1 sn1 s t:J~ 1 
t, •. in,¡ 10 clepar lamcnl_al_e,, ,nunicipa les; l~if!!j~' htiali,s, com i ,aLI s, el 
1Jcpt1rtamento Adrnrnrstratrvo ele> Tran~rt<f';Y· Transpo te5 de B gotá, 
01denarc1n lc1 impresión y reparto del form1.1latl9 Ord n de Co Jarcndo 
Unico Nacional y la codificación cor resppndiente c1 .1dd un~ cJb las 

1 

acciones, cumpliendo con las características y el disciio S<'rialados por el 
IN IRA, según formato DSV.0 1/90 rpglamentado por el presente a1cuordo. 
No obstantr el INTRA podrá prioritariah1ente dotar dPI formdlario 
Comparendo Unico Nacional a la Policía Aeroportu.:111c1", Subrayado 
íuerd del texto. 

[c;lc despacho no comparte de rn.rncra alguna la argumentación expuesta 
por el accion.mte en cuan lo a que las pólizas que cubren los r iPsgos del 
transporte puedan ser tornadas por cuc'nl,l propia o por e uPnta del 
pasajero, en razón a que t.11 obligación es de ca rgo de la empresa ~01110 
parte contr.1ta11te para la prestc1Ció11 del servicio di, igidos a cubrit los 
, iesgos ac;egurab les en el evento de prcsenl.trsc un siniestro. 

[n lo rcl.1eronc1do con el íuncJ,,mcnto legc1I expuPslo en el /\ rlr culo (3'1 del 
Decreto 1557 " ... " Las empresas en funcionamiento aulori zadac; por el 
Ministerio de Transporte tienen 18 meses para ,.lCogerse a esta 
reglamentación", tal argumen to está llamado a prospc'r,1r dado el 

fundamento jurídico ex~uesto en el ~-cm~rar,1~0 MJ 00~0229 flel 16 de 
octubre e.le 1998, exped ido por lc.1 ofrcrna ¡u11drct1 y lt1 c ircu lar ¡M 1 2036 
030715 del 2 1 de octubre de 1998, dirigido a los organ ismoc; e.le tr.ínsito y 
directores regionales por parle de 1 (0 .d~ r

1

runls 
Terrestre Automotor del Ministerio d t ' 1 

La oíic.inc:1 jurídica al expedi r PI 
octubre de 1998, expresó "es pertir\ 
el Artículo 14 del Decreto 1553 de 1 
debe expedir el decreto reglamentario 
amparos y cuanrías del sC'guro de f 
extr el<. ontr c1 tual y que micntr ac; ello oc; 

j uslc11 c;e a las c~r ~e terfsti cas seiial~d 
ebc in ter prC'tar se en íor ma integr, ,, 

. ~. 
1 1 1 • .... f 1 

l ,'I I w, 



IU~.SOLllCION No. 

"Por la cual se decide el 
Repr esen lcllltC' 1 ega l de 1~1 
1 RANSPOI~ I /\DORES 

[n este con texlo la inlerpretación 
alañe a la reglamenlación de los s~ 

Con íundamento en el cilado mem 
t 

de 1998, cuyos apa, les se transer 
Gene, al de Transporte y Tránsito Te 
MI r 2036 030715 del 2 1 de octub 
de tránsito y Directores Regionales 
expresó: "7.- en es te orden de id 
en la actualidad no se deben exi ír 
,e ur os para erectos de obtener o r 

ehíc. u los tax i, p or cuanto al ser la 
égur idad que se requieren para la. h, 

,! 
. 

t, 

! 't· 1 
.• , 1· 1 1!~ r; ,, 
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6. 

"Por la cua l se dec ide el recu rso . de apel,ición intcr puC'sto por el 
RPpresentzmte Lega l ele la COOPl:RA 1 IVA MU l TIACTIVA Dr 
fRAN SPOR I A D O RLS O [ VILLA LJE LL YVA LTDA. 
"COOMU L r RA N SVILLA" contra la Resoluc ión 26 1 del 24 e.le agosto clP 
200 1, Pxpcdida po r la Dirección Terdlorlal Boyacá" 

-------------------------------------------------------------------------------------

término de 18 meses contados a p c1 rtir del 6 do .igmto df' 1998, (echa en 
q ue fue p ub licado el aludido decreto." 

l'o r lo anterio r, para el lr iÍ rnitc cJ c renovación de• l,11 jc·t.i c; de opcració11, de 
acuerdo con el concepto emitido po r la, ~íi cin.i juríclita, no se requieren 
las pó lizas establ ecidas en el Artículo 13 Y. 14 del Dec.rcto 1553, pues las 
mism .is son exigibles el las empr esas y estas a su vez cuenta n con un 
término de 18 meses a partir de la publicación de l Decreto 1553 cJe 1998 
para habilitarse. Para tal efecto se solici ta.rán los sPguros que usual rncntc 
se presen taban anle los o rganismos de tránsito. 

1
1tl 1 itt . ¡. ! t, 

'1 ' ·(' 
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RJt:SOLl lClON No. 

7. 

1, 
1 

"Por la cual se decide el recurso de apelación intc-rpueslo por el 
Representante Legal cJe la COOPERA l lVA MUL TI/\Cl IV O[ 

TR/\NSPORTADOR[S DE VIL,¡' '
1
i1¡, or 11 YVA LTDA. 1 

"COOMUL TRANSVILLA" contra la R~ . pp 261 del 24 de ~g sto 'df 

200 1, expedida ror la Di I ccción T erri'! fi ,:-1 ºf cá" ---¡------ r· --T -~----¡ 
rc·vocarla en su totalidad por las .' . ~; ·8e hcJho y de, e

1

rechb 
exp1 restas en Id rarte motiva de la preset;1i · roviden cia. ' 

1 
1 1 '1 ¡f · t ' 1 

/\RflCULO SEGUNDO.- Declarar ~ue contra el prcscn(e acto 
ddmin istrativo no procede ningún re~~\1 ·ip~r encontrarse> é1gotad~ la víé1 
gubernativa. , \,~ ne{,, I 

' . ¡~ 1 • ·1 
/\Rl ICULO TERCERO.- Notificar el. \ t sen te c1cto administrativo al 
Representante Legal de la empresa ~ · • ~t

1
~A IIVA MULTIACTIVA O[ 

l R/\NSl'OR l ADORES DE v(Ef ,f' DL I LL YVA Ll DA. 
"COOMUL TRANSVILLA", conforme l~J(~ l:Jlecen los Artícylos 44 y ~5 
del Código Contencioso Adminislrativo;,ll't/. 

11 ) , r 
1 , 1 

CUMPL/\SE 

[ xpedicJa en 

CARLOS FR 
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1 ' 
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